Vracanje primljenog kod raskida ugovora

Vrhovno sud RH u svojoj odluci Rev 232/04 zauzeo je stav da obveze vracanja onoga Sto je
primljeno stranke se ne mogu osloboditi u slucaju raskida ugovora bez obzira na to tko je
odgovoran za raskid. Obveza vrac¢anja u smislu odredbe ¢l. 210. st. 3. ZOO postoji i kad se
nesto primi s obzirom na osnovu koja se nije ostvarila ili koja je kasnije otpala. Raskidom
ugovora otpada osnova onoga §to je primljeno. Tuzena je primila svotu od 175.000 DEM po
osnovi kupoprodajne cijene za poslovni udio u trgovackom drustvu i ta se osnova nije
ostvarila, jer nije ni sklopljen kupoprodajni ugovor o prijenosu poslovnog udjela niti je
poslovni udjel prenesen tuzitelju.

Ovaj iznos tuzena ne moze zadrzati ni po osnovi sporazuma medu strankama po kojem bi za
tu svotu tuzitelj dobio u posjed 1 koriStenje poslovni prostor u kojem bi obavljao ugostiteljsku
djelatnost s tim da bi za Cetiri godine bio osloboden pla¢anja naknade (zakupnine), iz razloga
Sto je ta osnova naknadno otpala (a $to je nesporno jer tuzena tvrdi da je tuZzitelj taj sporazum
jednostrano raskinuo i napustio posjed poslovnog prostora te da se ona nalazi u posjedu).

Tuzena se ne moze osloboditi obveze vracanja primljenog, a drugo je pitanje odgovornosti za
eventualnu Stetu one ugovorne strane koja je odgovorna za raskid ugovora koje se u ovom
postupku ne postavlja. Predmet tuzbenog zahtjeva je utvrdenje da je ugovor raskinut i zahtjev
za vracanje svote novca koja je primljena temeljem ugovora, a ne i zahtjev za naknadu Stete
protiv osobe koja je odgovorna za raskid ugovora.



